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Ubarwianie rzeczywistosci, ktora juz mineta? Czemu nie... ale moze jednak w pewnych
granicach. Adam Cebula pisze o patriotyzmie i popkulturze.

Lubicie czyta¢ kryminaly? A powiesci sensacyjne? To cos$ troche innego, ale to takze literatura troche
gorsza. Tak, tak - ani kryminat, ani powies¢ sensacyjna, ani tym bardziej film sensacyjny to nie jest
szczyt osiagnieé kulturalnych. Horrory, science fiction, fantasy, romanse, powiesci ptaszcza i szpady
oraz bajki dla dzieci i powiesci mtodziezowe - wszystko to laduje w worku, na ktory tak zwany
prawdziwie kulturalny cztowiek spoglada z pobtazaniem. Popkultura. Dlaczego nazywamy pewna
kulture , pop”? Kultura masowa - co to takiego? Ano, to cos, czym sie zajmujemy. Zajmujemy sie,
poniewaz ludziom to tatwo ,wchodzi”. Poniewaz owa popkultura jest popularna. Jest popularna,
poniewaz... No witasnie.

Pomijajac przerdézne cechy, takie jak masowos¢ produkcji, kiepska jakos¢ - ktéra swoja droga na
terenie sztuki ciezko zmierzyc¢ - komercjalnos¢, ktéra polega na celowaniu w masowego odbiorce
zamiast w wyrafinowanego konesera, mozemy owej sztuce masowej przypisac jedna, chyba dos¢
istotng, ceche: ona nie opisuje rzeczywistosci.

Przenosimy sie z nudnej codziennosci w swiaty przygdd, legend, daj panie boziu uniwersa catkowicie
wymyslone, w ktorych spotykamy niecodziennych bohaterow, przezywamy niezwykle przygody, a
rzadza tam odmienne prawa, niz u nas.

Wytrawni czytelnicy oraz widzowie to wiedza. Zadaniem sztuki nie jest thumaczy¢ rzeczywistosc, ale
dostarczy¢ rozrywki osobnikowi, ktory wziat do reki ksiazke czy oglada film. Ma zwyczajnie zosta¢ na
jakis czas zajety, zabawiony, a owszem, dobrze by bylo, by po seansie wyszed! madrzejszy, ale nie
musi. Jesli biedak wrocit ze stresujacej roboty, moze sie nawet zdenerwowacé, gdy zaczniemy
atakowac jego skotatana gtowine. On zwyczajnie chce na chwile odlecie¢ w swiat, w ktorym jest



zabawnie. Nic wiecej z tej przygody z tworca nie wynosi¢ poza uczuciem relaksu. I nie ma co mie¢
mu tego za zle.

Jest gorzej: utwor moze kantowac, ktamac (cho¢ nie w tym sensie, ze autor koniecznie chce odbiorce
wprowadzi¢ w blad) i czesto siega sie po ten zabieg. Na przyklad kreujemy falszywa wersje historii,
ktora pasuje nam scenografii opowiesci o masonach. Jesli ktos chce sie utrzymac¢ w konwencji
,normalnego” sensacyjniaka, to nie moze stworzy¢ swiata w ktérym jest... jak jest, to znaczy
masoneria to dziwaczne hobby nielicznych, pozbawione wiekszego znaczenia. Bo nie bedzie zadnej
historii. Potrzebujemy swiata w ktérym masoni rzadza wszystkim, kreca niewidzialnymi kurkami,
steruja rzadami i organizacjami. Za fasadami, ktére widzaq masy, musi sie ukrywac jakas tajemnica,
drugie dno. Autor, jesli chce opowiedzie¢ cos fascynujacego, to musi opowiadac, ze nie jest tak, jak
widzisz, tylko catkiem inaczej. Zatem jesli opowiadamy o tym, ze Amerykanie wyladowali na
Ksiezycu, to dzi$ juz nikogo to nie zainteresuje. Z ladowania na Srebrnym Globie da sie zrobi¢ tatwa
do sprzedazy, smaczna historyje, jesli zaczniemy udowadnia¢, ze to wszystko byta sciema. No i
wystaw sobie, Drogi Czytelniku, Ze ani autor, ani odbiorca nie musza w to wierzy¢. Dos¢, by byta
zreczna manipulacja faktami, sprawna zonglerka dowodzeniem, bysSmy sie niezle uhahali.

Nie musze autorowi wierzy¢, by sie dobrze bawic¢, tak jak nie wierze, ze magik w cyrku faktycznie
materializuje w cylindrze krélika. Wiem, ze go wyciaga z pod stotu, ale podziwiam zrecznos¢, daje sie
uwiesc¢ iluzji. Tak samo jak daje sie uwies¢ Tolkienowi czy Lemowi, cho¢ wiem, ze opisat cos, czego
nie bylo nigdy.

Poza popkultura istnieje gtéwny nurt, ktérym sie karmia elity, i to z jego i ich pomoca ksztaltowany
jest obraz sSwiata. Alez tak, mamy ksiazki (utwory) psychologiczne, modernistyczne oraz jakies inne,
w kazdym razie ambitne, ktore nie znizaja sie do marnej rozrywki, ale celuja na opowiedzenie
odbiorcy, jak jest, z czego wynikaja problemy swiata, jak go naprawiac, jak zy¢, by nie zatowac, albo
ze najlepiej strzeli¢ se w teb, bo to wszystko nie ma sensu.

Przynajmniej nikt powazny nie powinien uwazac za rzeczywistos¢ schematéw, jakie zaczerpnat z
literatury (kultury) popularnej. Powazni ludzie wiedza, ze swiat moze wygladac tak jak w , Kobiecie
zawiedzionej”, ale nie jak w produkcjach Alistaira MacLeana. Podobnie jak marynarze wiedza, czym
sie r6znia morskie opowiesci od prawdziwej zeglugi.

Wychodzi jednak na to, ze w dzisiejszych czasach o tym, jak jest i jak bylo, przyjdzie opowiadac
trzeciorzednemu pisarczykowi opowiesci o tego pijacych krasnoludach. Jakos tak sie robi, ze cata
ludnosé ochoczo rzuca sie do tworzenia smacznej (ale niestety zupeinej) fikcji tyczacej sie - co
najgorsze - naszych loséw. Czemu akurat to wida¢ z perspektywy kogos zajmujacego sie od dawna
wymyslaniem zupeinie nieprawdziwych historii i robiacego to z upodobaniem, to zupeinie inna
sprawa. Wazniejsze jest, ze ludzie, ktdrzy mowia, ze opowiadaja prawde, siegaja po sztuczki bedace
standardowymi chwytami ,dla wciagania w akcje” w tanich i zupeinie niepowaznych produkcjach.

Zaden pisarz nie uniknie uproszczania $wiata przedstawionego. Sprawa bierze sie juz z tego, ze
uproszczeniem sa wszelkiego rodzaju modele rzeczywistych zjawisk, nawet prostych fizycznych. Nie
ma co marzy¢; pragnac chocéby tylko zasygnalizowa¢ czytelnikowi cala ztozonos¢ rzeczy, zanudzi sie
go na $mier¢ albo zgubi bez ratunku w gaszczu wiadomosci. Jednak w powiesciach sensacyjnych
upraszczamy tak, by to, co zostanie, pasowato do pewnych prostych schematow fabularnych. Warto
zwroci¢ uwage, ze w kryminatach wystepuja zwykle jako szwarccharaktery osobniki odrazajace, zte
do gtebi, bez najmniejszej nadziei, ze ktokolwiek czy cokolwiek moze ich, jak Kmicica, zawrdcic z
drogi wystepku. Takie indywidua sciga na przyktad sympatyczny inspektor Herkules Poirot. Jego
przeciwnik zazwyczaj ma na koncie kilka trupow. Czytelnik Agaty Christie nie moze mie¢ moralnych
rozterek, podobnie jak nie mamy watpliwosci, Ze Bruner jest swinia.



Kwestie te znam, niestety, nie z kultowego serialu, lecz z bodaj z programu ,Spotkanie z ballada”
gdzie parodiowano sceny z filmu. Tak, catkiem niedawno byly czasy, ze kpiono sobie z biato-czarnej
konwencji. Rzecz w tym jednak, ze widzowi nie zawracamy gtowy hamletyzowaniem, zajmujemy go
tylko i wylacznie akcja. Jesli straci pewnos¢, ze jego sympatia jest po wlasciwej stronie, cala zabawe
trafi szlag. Jedna z podstawowych zasad tworzenia sensacji jest unikanie wszelkich moralnych
rozterek: jedni sa po prostu dobrzy, a tamci sa Zli bez zadnych watpliwosci. Jesli mozemy sie czyms
bardziej skomplikowanym zaja¢, to wykazaniem, ze zle sa wlasnie rozterki.

Znieksztalcanie rzeczywistosci jest zabiegiem doskonale robiacym w popkulturze i nie powinno
nikogo ani dziwi¢, ani niepokoi¢, ani bulwersowac. Znieksztatcona rzeczywistos¢, jak dobrze
przyprawione miesko, zawsze smakuje lepiej od naturalnego, czyli surowego. Takowego przecie nikt
nie jada ostatnio, czyz sie myle? Wszelako za publikowanie retuszowanych zdje¢ wykopuja
bezlitosnie z World Press Photo. Ciekawe, ze roéwnie restrykcyjnie nie jest traktowane stowo pisane.

Nie zamierzam dywagowac, czy tak zwana kultura wysoka powinna sie zajmowac pokazywanie
rzeczywistosci: gdybym to ja wiedziat, czym ona jest? Niewatpliwie jednak - w tym wzgledzie nie
mam najmniejszych watpliwosci - ktos, ba nawet prawie wszyscy, powinni sie przynajmniej troche
rzeczywistoscia interesowac.

Na przyktad mam taka idee, wypadatoby wiedzie¢, jak wygladata nasza najnowsza historia. Temat
niebezpieczny, lecz takze diablo dobrze ilustrujacy pewne zjawiska.

Obszar jest polityczny, trudno unikna¢ ustawienia sie po ktorej stronie barykady, lecz wnioski jak
najbardziej poza wszelkimi partyjnymi interesami. Nade wszystko moim zdaniem, sa bardzo
pouczajace. Nawet jesli oberwiemy po uszach - optaci sie.

Pewien szczego6l, a moze zasadnicza sprawa, ktéra dotyczy obecnie bardzo romantycznie
traktowanego okresu w dziataniu opozycji antykomunistycznej w peerelu: jawnosc.

Jawnos¢ za czorta nie miesci sie w konwencji ptaszcza i szpady, bo tamze ma by¢ doktadnie na
odwrot. Jak z jawnosci zbudowac zaskoczenia, niespodziewane zwroty akcji, gdzie tu upichcic¢
wciagajace jak bagno tajemnice, przy ktorych czytelnikowi rozblysna slepia? Niestety, jawnosc¢ sie
kompletnie nie nadaje.

Tymczasem po rozbiciu niepodlegtosciowego podziemia (stato sie to tak naprawde gdzies w okolicy
roku 1947) ludzie sobie dobrze przemysleli skutki romantycznych metod walki z komuna. Wyszlo, ze
czasy Konradéw Wallenrodéw minety. Wypraktykowano to, i okazato sie, ze jawnos¢ jest metoda.

Sciezka polskiego samuraja, dysydenta, opozycjonisty (jak go tam zwal) byla o wiele trudniejsza niz
zapewne niejednego zamachowca godzacego sie na $Smierc. Ludzie za bron mieli cos takiego jak listy
otwarte, jak wystapienia na wiecach, oczywiscie pod witasnym nazwiskiem i z niezamaskowana
twarza.

Jawnos¢ skutkowata tym, ze buntownik byt natychmiast rozpoznany, mégt by¢ w kazdej chwili
aresztowany, wylany z pracy, ze wszyscy wiedzieli, Zze to buntownik, i sympatyzowanie z nim skazuje
na represje.

Alisci jawnos$¢ wytracita komunie z rak sensownos¢ stosowania broni, ktéra doskonalila w
przekonaniu, ze pokona nig wszelki wrogi element. Czyli demaskowanie spiskowcow.

W przypadku tajnego dziatania, zauwazmy, mniejsze znaczenie ma to, jakimi racjami kieruja sie
spiskowcy. Decydujace jest, czy uda sie im pozosta¢ w konspiracji. Gdy zostaja wykryci, na pierwszy
plan wysuwa sie owa tajnosé, spiskowanie, a o co chodzito - ma mniejsze znaczenie. Jesli w



najstuszniejszej sprawie delikwent podktada bombe, to sprawa bedzie ta bomba, a nie to, czemu
zostata podtozona.

Odchodzac od filozofii i teoretycznych dywagacji, sprawdzono na wlasnej skorze, ze jesli zacznie sie
pisa¢ owe listy otwarte, organizowac jawne protesty, to represje beda stosunkowo niewielkie. Nie
tak jak w przypadku spisku, uczestnicy przepadna w czelusciach kazamat, ale skonczy sie na obiciu
grzbietu, posadzeniu na dwie doby, poczatkowo na wyrokach po kilka lat kicia. Generalnie
protestujacy, o ile skresli swoje osobiste zycie, moze kontynuowac opozycyjna dziatalno$¢ bardzo
dtugo. Tyle ze to wymaga cholernego hartu ducha.

Paradoksalnie, w tej metodzie walki problemem okazato sie wlasnie zapewnienie owej jawnosci.
Chodzito bowiem, by nazwiska stracencéw stawaty sie powszechnie znane, by staly sie wrecz
symbolami. Drobiazg; trzeba bylo dotrze¢ do opinii publicznej w liczbie jakis kilkudziesieciu
milionéw ludzi.

Osoby, ktore byly tak dobrze znane jak Kuron i Michnik, i ktdrych same nazwiska wywotywaly
usmiech na twarzy, dzieki jawnosci stawaly sie do pewnego stopnia bezpieczne.

Jawnos$¢ paralizowata jedna z najgrozniejszych broni wszystkich tajnych stuzb na swiecie: zdrade.
Psu na bude konfidenci, podstuchy, sledzacy ludzi tajniacy, kiedy celem zamachu okazuje sie pismo,
w ktérym cata szajka podpisuje sie z imienia i nazwiska. W takich uktadach zdemaskowanie
okazywalo sie najgorsza rzecza, jaka mogta zrobi¢ wtadza.

Jedna z instrukcji dla opozycjonistéw, jak sie zachowac w trakcie aresztowania, brzmiata: krzyczec
swaoje nazwisko, imie, inne dane. Przypadkowi swiadkowie rychto donosili do Wolnej Europy. To
wladza musiata sie ukrywadé! Jesli czyjes aresztowanie stawato sie sprawa miedzynarodowa, to
problem zaczynata mie¢ milicja, a przede wszystkim dziwnie dzi$§ zapomniana Partia.

Im wieksza jawnos$¢ udawato sie uzyskaé, tym gorzej radzita sobie bezpieka. W roku 1968, gdy wiele
ofiar represji byto anonimowymi jednostkami, padly wieloletnie wyroki, studentéw relegowano z
uczelni, wysytano do wojska na stynne todzie podwodne, czeste byty pobicia. Po roku 1970 zaczeto
wzglednie lepiej traktowac intelektualistdéw: mowito o nich Radio Wolna Europa, zapewne
przypominali dyplomaci w spotkaniach z bonzami PZPR. Po roku 1976, po stynnych sciezkach
zdrowia, gdy udato sie zorganizowaé sprawniejszy obieg informacji o represjonowanych, sita
przesladowan wyraznie ,siadta”. To, co spotykato ludzi, to nekanie aresztowaniami na stynne
czterdziesci osiem, wyrzucanie z pracy, czasami tylko stosowanie szykan ze strony kierownictwa
zaktadu.

Zycie opozycjonisty bylo ciezkie, wymagato wyrzeczenia sie dobr doczesnych, nie byto szans na
kariere, na tak zwane osobiste szczesScie. Lecz kto byt do$¢ zdesperowany, mogt uprzykrzac¢ wiadzy
zycie dowolnie diugo.

Jedna z przyczyn wzglednie liberalnego traktowania dysydentow zapewne bylta taka: wtadza sie
przekonata, ze jest ich bardzo niewielu, i wlasciwie niewiele moga.

To osobna sprawa. Cwier¢ wieku po odzyskaniu niepodlegtosci pojawita sie tendencja do budowania
legendy opozycji gdzies tam od Piasta Kotodzieja. A takze tworzenia wrazenia, jakby od zawsze byta
to jakas$ potezna organizacja na wzér Panstwa Podziemnego podczas okupacji. Do roku 1980
opozycja byta naprawde szczatkowa. Wtadza sie przekonata, ze jakies tam grupy wichrzycieli... sobie
wichrza, ale nic strasznego sie nie dzieje. Ustalila sie pewna rownowaga dziatan i represii,
opierajaca sie, podejrzewam, na pewnosci, ze zadnego prawdziwego zagrozenia dla budowy
socjalizmu nie ma.



To juz dalszy temat, jednak ta szczuptos$¢ organizacji wymuszata jawnosc. Elementarna kalkulacja
pokazywala, ze w sytuacji, gdy czlonkéw zaangazowanych w knucie jest niewielu, szybciej czy
pdzniej zostana zdekonspirowani. Przy niewielkiej liczbie czlonkéw owej wlasnie nie-konspiry nie
byto problemu, by skatalogowac¢ wszystkich, by zawsze znalazta sie osoba chetna do opowiesci na ich
temat. Bynajmniej nie do donoszenia. Ludzie czesto zdezorientowani udzielali informacji milicji w
dobrej wierze. A ze strzepéw danych dawato sie ztozy¢ jakas catos¢. Wystarczyto podpytac cztonka
podstawowej jednostki partyjnej zaktadu, w ktorym pracowat nasz figurant, zajrzec¢ na liste
obecnosci, by dojs¢, czy dzis nie udat sie na jakis latajacy wyktad.

Lepiej bylo nie udawac, ze sie nie jest elementem wrogim ustrojowi. Lepiej byto od razu zapisac sie
do grupy odszczepiencow - wowczas, gdy delikwent znikat bez sladu, rozpoczynaly sie poszukiwania
po aresztach, natychmiast organizowano pomoc rodzinie, adwokata, nagtasniano sprawe.

Prawda o opozycji antykomunistycznej jest taka, ze starata sie ona nie o zakonspirowanie, ale
walczyta o jawnosc i - co gorzej - o instytucjonalne ramy. O to, by mozna byto sobie powiesi¢ wielki
szyld, Ze tu sie knuje przeciw ustrojowi. To byto gwoZzdziem radosnego festiwalu pierwszej
Solidarnosci: ze powstata legalna, w petni jawna i uznawana przez wtadze organizacja.

No i jawnosé w III Rzeczplitej stata sie demodé. Powoddw jest wiele, jednak moim zdaniem jednym
zasadniczym jest jej dramatyczna niekompatybilnos¢ z popkultura. Ona do sensacyjnej fabutly pasuje
jak pies¢ do nosa. Jawnos¢ burzy i wyobrazenia, i ktamstwa o tym, co bylo. Ot, jak z czystym
sumieniem uzasadnia¢ zaciektos¢, z jaka Sciga sie dzi§ mitycznych TW (tajnych wspdtpracownikdw),
gdy chodzito o jawnosc¢? Alisci procz TW o wiele wazniejsze jest ,tak w ogole”. Jakze zajmowac sie z
pasja czasami, w ktérych tak naprawde wszelka akcja sprowadzata sie do tego, Ze oni nas lali po
grzbiecie jak chcieli, a my musieliSmy to po prostu wytrzymac?

Tak, Kochany Czytelniku. Marginesem byly podchody, zabawa w chowanego, skrytki, tajni kurierzy,
cala ta nader smaczna polewa wszelkich sensacyjnych historyi. Prawda bylo natomiast to, ze zycie
uprzykrzata na co dzien nie polityczna policja, ale znajoma podstawowa organizacja partyjna, ktora
stwierdzala nasza niewtasciwa postawe. Ze mogtes$ obla¢ mature albo nie dosta¢ sie na studia z
powodu nieodebrania legitymacji mtodziezowej organizacji, a jesli czekales na mieszkanie, na ktore
miates jak najbardziej wptacony tak zwany peiny wktad, to gdy cos byto nie tak z opinia o tobie,
mogtes sobie poczekac. Sukcesy walki z komuna to nie bylo zgubienie ,,ogona”, widowiskowe
unikniecie ,kotla”, ale wtasnie to, by nie odebrac nieszczesnej legitymacji, zda¢ mature i znalez¢ sie
wsrdd tych kilku procent, ktorym komuna pozwalata studiowac, co byto przepustka do niezaleznosci.

Wszelako polityczne bijatyki sa poniekad dobrze zrozumiate i mato ciekawe. Ideologia zawsze
falszowata historie, podciagajac ja do wtasnych potrzeb. Wspomnijmy choc¢by im¢ Kadtubka.
Ciekawszy nieco jest aspekt, ktory mi sie skrystalizowat na skutek pewnego spamu. jaki do mnie
dotart.

Czy wyobrazacie sobie spodnie PATRIOTYCZNE? A moze spotkaliscie sie juz z czyms takim? Jesli nie,
to informuje, ze dostalem oferte nabycia takowych. Co wiecej, obawiam sie, ze niechcacy nabytem. Z
opisu na metce zgadzaja sie literki kodu. Portki teoretycznie sa kroju militarnego. W pasie maja 120
cm, maja tasiemki, dzieki ktorym nie zleca mi z tytka. Gdyby chcial, mogtbym zre¢ frytki, popijac
coca colg, i uty¢ do nominalnego rozmiaru. Czy PATRIOTYCZNEGO?

Gdy chodzitem do podstawowki, to owszem, bywat czasami u nas na dydaktycznych wystepach
iluzjonista, i wyciggat krolika z kapelusza. Tyle ze ten pan nam tlumaczyt, ze wyciaga go z pudta pod
stotem. Dzieki temu mogliSmy chodzi¢ do cyrku bez ryzyka, ze ktokolwiek uwierzy, ze pracowite
hodowanie krolikdw jest bez sensu. Tak, zostaliSmy dobrze przygotowani do obioru popkultury.



Wspotczesnie - coz sie dzieje? Ludzie chodza w patriotycznych portkach i zadaja wyciagania z
kapelusza. Wszystkiego. Na schematach wyjetych z powiesci sensacyjnych usituja budowac obrazy
prawdziwego Swiata. To osobna sprawa, czy jest problemem ewentualnie (czy duzym, czy matym), ze
w imie atrakcyjnosci opowiesci fatszujemy najnowsza historie wtasnego narodu, robimy z
pouczajacych i uniwersalnych doswiadczen ptaska fabute sensacyjnego filmu.

Jakas sprawa jest, ze ludzie, ktorzy deklaruja sie jako przedstawiciele kultury wysokiej, ba, nauki,
maja gtowe umeblowana przez Sylvestra Stallone, mysla jak Steven, ale nie Spielberg, tylko Seagal.
Ze dmie sie narodowe traby, odwotuje do Mickiewicza, Stowackiego czy Sienkiewicza, a wychodza w
najlepszym razie fanfiki po Orbitowskim.

Wszelako, jako mitosnik, czytelnik i producent opowiesci o tego pijacych krasnoludach, bardach
goniacych za ptcia o wiele bardziej piekna niz stawa, rycerzach niezbyt bohaterskich - o jednym
musze powiedzie¢. Kochani piewcy chwatly narodu! Watek jawnosci sprzedaliscie, bo przeszkadzat w
osigganiu coraz wyzszych tonéw patosu. Tak... jesli popatrzymy uwaznie na ,Czlowieka z marmuru”,
tam sie juz to zaczeto. Decie w narodowe dudy pociaga wszystkich niezaleznie od politycznych
zapatrywan. Ktokolwiek dorwie sie do tej traby, chce wydoby¢ z niej gtosy, wida¢ sprawia mu to
niezwykta frajde, a cena w postaci wykrzywiania prawdy wydaje sie od dawna (jeszcze raz
wspomnijmy Kadtubka) ustalona i sprawiedliwa.

Sprzedaliscie jawnos¢, jedno z najwazniejszych spoiw wspotczesnego porzadku na swiecie, bo to zbyt
trudny instrument. Trzeba mie¢ troche oleju w glowie, pewnie i oczytania, i wyrobionego gustu, by
zabrzmial nieprzyziemnie, wiec odrzuciliscie, by narodowym rykowisku nie przeszkadzat. No i
trudno, kochani, tak macie. Wybaczamy, raz trzeci wspomne, szlachetnemu Kadtubkowi, wiec
czemu was gorzej traktowac?

Jednak, wchodzac faktycznie w koleiny popkultury, musicie wiedzie¢ o jednym. Tak, kochani,
wlezliscie na wozek z napisem ,jazz dla mas”, siegacie po te konwencje wiasciwa dla Ludlumdw,
Ziemianskich czy Pilipiukow, wiec musicie sie stosowaé do jej regut. A jedna z wazniejszych zasad
jest taka, ze z patosem trzeba bardzo ostroznie. To bardzo trudny instrument, powtérze raz jeszcze,
niezaleznie od orkiestry, w ktorej ma grac. Jesli sie zle ustnik przygryzie, za mocno zadmie (albo
tylko nie dos¢ umiejetnie), wydobedzie sie z niego bardzo charakterystyczny odgtos. Taki, jaki brzmi
zwykle z portek. Tym smieszniej, jesli patriotycznych.

Adam Cebula
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