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Nie wiemy na pewno, czy bitwa pod Kadesz miata miejsce w roku 1274 p.n.e. Pono¢ to jedna z
najlepiej udokumentowanych bitew starozytnosci, ale tak naprawde co do jej przebiegu (a co
najwazniejszem - wyniku) jest wiele niejasnosci. Wydaje sie, ze faraon Ramzes II spuscit niezte
manto hetyckiemu krélowi znanemu jako Muwatallis II. Alisci to wersja Ramzesa. Jak podaje np.
Wikipedia, w 1930 roku, kiedy to odczytano pierwsze tabliczki z hetyckich archiwéw z Bogazkoy,
stalo sie jasne, ze Egipcjanie nie odniesli wielkiego zwyciestwa. Najpewniej obie strony poniosty tak
wielkie straty, ze nie byly w stanie dalej dzielnie oktada¢ sie maczugami po thach. To wyjasnia, jak
doszto do podpisania tak zwanego Traktatu Wiecznego (lub Traktatu Srebrnego) uznawanego za
pierwszy udokumentowany rozejm w historii zawarty po negocjacjach i uznany przez obie strony.
Kopia hetyckiej wersji paktu wisi na scianie siedziby ONZ w Nowym Jorku. Jest uznawana za symbol
tryumfu ducha pokoju nad wojownicza natura cztowieka.

Moéwimy o tym w patetycznych stowach, przywotujemy najwznioslejsze obrazy i poréwnania, bo nie
wypada opowiadac inaczej o zawieraniu porozumien i konczeniu konfliktow. Niestety, przyszedt mi
do glowy pewien wazny powdd, aby opowiedzie¢ to prozaicznie, a do dzwieku dzwondéw i wojskowych
surm dodac cos jak ryk osta. To niestety konieczne, by zauwazy¢ pewien bardzo praktyczny aspekt,
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cos zupelnie niepasujacego do heroicznych zmagan wielkich wodzoéw - od tych z najdawniejszych
czasow (Ramzes II miat w krytycznym momencie osobiscie prowadzi¢ swoje wojska do walki) do tych
z dnia dzisiejszego. To co$ nam towarzyszy na co dzien, i jak mi sie zdaje, w istocie organizuje zycie,
przynajmniej polityczne, ale tak naprawde chyba dziatania cywilizacji.

Zmagania Egipcjan z Hetytami trwaly przynajmniej dwa stulecia. Zapewne stawna bitwa pod Kadesz
ich nie zakonczyla, pokdj zawarto prawdopodobnie kilkanascie lat pdzniej. Jesli doliczymy pewien
margines bezpieczenstwa w datowaniach, to catkiem rozsadnie bedzie powiedzie¢ o konflikcie
zajmujacym ¢wierc tysiaclecia. Lekka raczka dziesie¢ (moze wiecej?) pokolen, bo w tamtych czasach
ludzie dtugo nie zyli.

Mozemy tylko sie domysla¢, co mysleli wielcy wodzowie. Natomiast co sie im przypisuje - to wiemy.
Skoro tablice z tekstem rozejmu umieszczono w budynku ONZ, to niosa ze soba wielkie idee
humanistyczne: porozumienie, pokdj, wspolprace miedzynarodows i inne srebrne dzwony, a nie nie
tylko komunaty, takie, ze wojna rujnuje, a zgoda buduje.

Moge tylko podejrzewac, co mysleli owi wielcy ludzie znani jako Muwatallis II i faraon Ramzes II. To,
co mysleli, byto z wielkim prawdopodobiefnstwem bardzo przyziemne z punktu widzenia dziataczy
ONZ czy wielkich humanistow jak Sokrates, ktdrzy tworzyli cywilizacje srodziemnomorska. To byto
cos fundamentalnego i niestety chyba dla wiekszosci politykéw do dnia dzisiejszego madrosc¢ ta jest
nieosiggalna. Odkrycie powiedziatbym matematyczne, bo obaj wtadcy najwyrazniej zdali sobie
sprawe z istnienia pewne liczby, na ktorej od pewnego czasu zasadzac sie bedzie budowanie
stosunkow miedzy hordami, plemionami, panstwami i gildiami kupieckimi. Ot6z, jak mawiat Kali (ten,
ktory sformutowat w powiesci Sienkiewicza, czym jest dobro, a czym zto na przyktadzie krow), ludzi
bywa mnostwo. Mnéstwo jak mréwek, jak much albo pchet, za wiele by policzy¢, zbyt wiele by
wyrzna¢ do nogi.

Przez wiele tysiacleci, a zapewne przez setki tysiacleci (skoro przyjmujemy, ze gatunek homo sapiens
istnieje przynajmniej 300 tysiecy lat, o ile pamietam najstarsze stanowiska archeologiczne licza sobie
315 tysiecy lat) dziatala dobra zasada postepowania z ludami, ktére weszly nam w droge: wyrzna¢ do
nogi. I spokoj. Takie byly doswiadczenia i wynikaly one z matematyki. Zwiekszanie sie populacji ludzi
odbywato sie mniej wiecej po eksponencie. W droge wchodzity rézne kleski zywiotowe, zarazy czy
inni ludzie, i przez te trzysta tysiecy lat (mniej wiecej) ludzi zwykle nie bywato mndstwo.

We wspomnianej wspaniatej powiesci ,W pustyni i w puszczy" owo mndstwo zostato dobrze
okreslone w zbiorze liczb naturalnych: wynosi okoto trzysta. Podobne wyliczenia spotkatem w
ksiazkach antropologéw - w wielu miejscach na swiecie od kilkuset zaczynato sie cos
nieprzeliczalnego, wrecz nieskonczonego. Wiec mozna na podstawie obserwacji plemion mniej lub
bardziej dzikich (bo na przyktad ptacacych za pomoca telefonéw komérkowych) dojs¢ do wniosku, ze
te pierwotne grupy, ktérych jeszcze nie byto mndstwo, liczyly tak po kilkaset osob.

Mndstwo materializuje sie na gruncie wspotczesnej i dos¢ zaawansowanej (przynajmniej na poziom
wspolczesnej matury) matematyki. Niestety, musimy siegna¢ do dziedziny budzacej groze
wspotczesnego homo sapiens - do rachunku prawdopodobienstwa. Otéz dokonujemy wielu losowan,
gdzie mamy dwa mozliwe wyniki: A i B. Zaktadamy, ze jeden z nich jest prawie pewny, drugi prawie
niemozliwy. Powiedzmy, Ze A zdarza raz na sto losowan, a zwykle wychodzi B. Zwiekszamy liczbe
losowan i zadajemy sobie pytanie, jakie jest prawdopodobienstwo, ze dostaniemy przynajmniej jeden
wynik A? Okaze sie, ze przy pewnej duzej liczbie. Jesli sie nie pomylitem, przy stu losowaniach i
prawdopodobienstwie odpowiednio A=0,01 i B=0,99, to przy 100 losowaniach dostaniemy
przynajmniej raz A z prawdopodobienstwem 0,634. Przy 200 podniesie sie ono do 0,866, a przy
mnostwie losowan (czyli 300) do 0,951. Prawie na pewno dostaniemy jakies A.



Zatem gdy napadamy na wioske, to prawdopodobienstwo wyrzniecia doktadnie wszystkich nie jest
takie wielkie, ktos zdazy uciec, kogos nie bedzie na miejscu. Tragiczne doswiadczenia z IT wojny
sSwiatowej pozwalaja okresli¢, ze zapewne bedzie ono nawet wieksze od 1/100.

Ale méwimy o pewnej ogolnej zasadzie. Zapewne przez ¢wier¢ tysiaclecia wygladato to w
nastepujacy sposob: zza wydm wytazit oddziat czy to Egipcjan, czy Hetytow, i zgodnie z dobra zasada
dziatajaca od niepamietnych czasow starano sie ich wycia¢ do nogi. W nadziei, ze bedzie spokdj.
Niestety, za jakis czas wytazil nastepny oddziat. I tak to trwato przez stulecia, az doszto do pamietnej
ogromnej bitwy pod Kadesz, ktora rzecz miata rozstrzygnaé. Otéz wyrznieto ogromna liczbe
wojownikow, potamano pewnie okoto pieciu tysiecy rydwandw i... nic. Jak wynika z badan w bitwie
miato wzigé jakies siedemdziesiat tysiecy ludzi, byto to co$ na tamte czasy jak Verdun albo bitwa pod
Kurskiem, ale skonczyta sie w taki sposdb, ze obie strony, poobijane, wrdécity do siebie tak naprawde
Z niczym.

Jak ogromna musiata by¢ trauma, swiadcza wielkie, wyrzezbione w granicie opisy tryumfu Ramzesa
IT nad Hetytami, ktére zapewne miaty podniesé¢ na duchu poddanych. Jak mi sie zdaje, opisy na
glinianych hetyckich tabliczkach sa nieco bardziej realistyczne, ale zabytki Swiadcza o jednym: ze
porozumienie zawarto pod przymusem, bez jakichkolwiek wzniostych uczu¢, raczej z poczuciem
kleski i wielkiego zawodu, ze przeciwnika nie dato sie wycia¢ do nogi. Oraz $wiadomosci, jak wielki
problem mamy, ze Hetytdw, czy Egipcjan jest mndstwo.

Tym niemniej wszystko wskazuje, ze obaj wielcy wtadcy, ktérych imiona przetrwaty lekko liczac trzy
tysiaclecia, zrozumieli. Mnéstwo. Zawsze kto$ przetrwa najazd na wioske, w bitwie nie wytniemy
wszystkich, ktos wrdci, gdzies za wydmami rozmnozy sie i pojawi sie juz za chwile, moze za
kilkanascie lat, ale c6z to w skali historii. W skali historii za mgnienie oka zobaczymy kolejna horde
idaca na nas. Jak nie wytluczemy wszystkich pchet w swoim bartogu, much latajacych nad stotem z
jedzeniem, kojotow kradnacych owce ze stad, tak nie wybijemy tamtych, cho¢bysmy sie nie wiem jak
starali.

Humanisci raczej nie znaja liczby ,,mnoéstwo”. Ile razy czytam o wyzszosci pokoju nad wojng, nigdzie
nie znajduje o niej ani wzmianki. Jest jak napisatem wyzej: bicie w srebrne dzwony dZwieczace o
pieknie na przyktad koegzystencji, o wartosciach - w szczegdlnosci europejskiej kultury
srodziemnomorskiej. O mndstwie nie udato mi sie przeczytaé. Rzecz zasadnicza, gdy humanista pisze
o dogadywaniu sie - czy to wysokich stron oktadajacych sie pod sztandarami, czy o zazegnywaniu
awantur pomiedzy dzielnicami miast - mozna (czy wprost, czy miedzy wierszami) wyczytac, ze to
kwestia wyboru. Ze mozna oglosié¢ pokéj lub wojne, znie$¢ dyskryminacje czarnych albo
homoseksualistow, zrobic¢ pieknie albo brzydko.

To zasadnicza sprawa: gdy w gre wchodzi mnéstwo, nie ma wyboru. Ewentualnie jesli sie kto uprze,
mamy wybor miedzy przedtuzeniem tomotania sie po thbach albo tym upokarzajacym wszystkich
porozumieniem, po ktérym trzeba wykuwac wielkie pisane hieroglifami billboardy, ktérymi bedziemy
leczy¢ moralnego kaca. Mozna jedynie przedtuzy¢ beznadziejna tomotanine, ktora nie ma szans
skonczy¢ sie inaczej niz konstatacja, ze tamtych jest mnostwo. To moze trwac ¢wierc tysigclecia,
nawet dituzej, ale w koficu wnuki wnukow naszych wnukow, a moze o jeszcze jedno lub dwa
pokolenia dalej dojda do prostego wniosku, ze tkwia tu jak ostanie gwizdki na pustyni. W nocy zimno,
ze zeby szczekaja, w dzien upal, az jezyk wysycha na widr, i chocby nie wiem jak dzielnie maczuga
wywijal, nic sie nie zmieni. A mozna by leze¢ w cieniu, ztopa¢ zimne piwsko i oddawac sie taskotaniu
w piety przez niewolnice. Cena jest jedynie troche wstydu, koniecznos¢ ktamania swoim, zZe to
porozumienie, to nasz tryumf, w gruncie rzeczy nic w poréwnaniu z siedzeniem na pustyni i
wypatrywaniem kolejnych hord, ktére zza wydm w koncu znowu wyleza.

Nigdzie o tym nie wyczytatem, zZe racji banalnego zwiekszenia sie liczby ludnosci oraz kilku innych



okolicznosci (zasiedlenia nowych terytoridw, postepu technologicznego, zwtaszcza w rolnictwie, ale
tez w technikach komunikacji miedzy ludZzmi, wynalezieniu druku, a po nim internetu) nie ma innego
sposobu zakanczania awantur niz porozumienie. Bo nigdy sie ,tamtych” nie wyrznie do nogi.

Polecam obserwacje wypowiedzi réznych czy to politykdw, czy publicystow, trybunéw ludu
usitujacych ksztattowac oblicze swiata: przekonamy sie, jak ekskluzywna matematyczna wiedza jest
znajomos¢ liczby mnostwo. Rownania operatorowe, krzywe eliptyczne, twierdzenie Stokesa
(cyrkulacja pola wektorowego po zamknietym i zorientowanym konturze gtadkim jest rowna
strumieniowi rotacji pola przez dowolna powierzchnie ograniczona tym konturem, wcale sie nie
wygtupiam, tak jest!) - to wszystko wysiada. I nie dziwota, wszak rozumienie mndstwo to rozumienie
rachunku prawdopodobienstwa we wcale niepodstawowym przypadku. Postuchajmy, jak czesto owi
wspotczesni wodzowie odwotuja sie do schematu wycinania co do nogi. Przetamanego przez
genialnych Ramzesa i Muwatallisa, obu pewnie przypadkiem drugich czyli ,II”. Genialnych wtadcéw,
ktorzy posiedli pewna tajemna wiedze, jaka w przeciwienstwie do przepisu na wdodke okazuje sie
dostepna ludzkiemu rozumowi jedynie czasami, w szczegélnych przypadkach, i najpewniej bywa
rozumiana jedynie w skrajnej desperacji, w czterdziestym dniu spedzonym na pustyni, po osuszeniu
ostatniego buktaka z piwem.

Zauwazmy - to mnostwo, a nie rozwazania nad tadem etycznym doprowadzily do tego, ze w Ameryce
uznano Murzynéw za afroamerykanow, cho¢ nie jestem pewien, czy juz ludzi (to chyba jeszcze troche
potrwa). W Polsce czy Anglii mozna juz (w zasadzie) by¢ homoseksualista. Mdwiac szczerze, to w
ruchu Gandhiego nie chodzito tak bardzo o brak przemocy, jak o0 mnéstwo. Wiem, zZe to bluznierstwo,
ale legendarny przywodca Indii znalazt po prostu skuteczna metode na wyttumaczenie swiattym
skadinad Anglikom, ktérzy niedawno wygrali z nazistami, jak dziata liczna mndstwo, i to w stylu
Muwatallisa II obserwowanego przez Ramzesa takoz II. Hordy moga wychodzi¢ zza wydmy 250 lat
albo dtuzej. Bo jest nas mndstwo.

Ale mnostwo bywa rozumiane jedynie przez najmadrzejszych - jak np. Winston Churchill. Jesli
postuchamy, co méwia odrobine mniej wybitni politycy o swoich przeciwnikach, ustyszymy, ze wraza
partia powinna przejs¢ do historii, ktos wyladowaé za kratkami... Co oznacza, ze do wiedzy o
tajemnej liczbie mnostwo nie doszli. Chca nakazywaé, wyplenia¢, zakazywac - na przyktad nawalania
sie roznymi znanymi od zawsze substancjami. I nie przyjdzie im do gtowy, ze to dzialalnos¢
beznadziejna. Nie chce dawac zbyt detalicznych przyktadow, by nie zmieni¢ tekstu w agitke
wyborcza. Postuchajmy dobrze, przystuchajmy sie, a ustyszymy, ze istnieja przywodcy myslacy
doswiadczeniami sprzed ponad trzech tysiecy lat, gdy metoda , wycia¢ do nogi” zdawala sie jeszcze
funkcjonowac.

To troche inna sprawa, ze juz dawno w demokracjach nie wycinamy sie. Bywa, ale rzadko. Nie
szkodzi: w glowach ciagle siedzi kategoria , catkowitego zwyciestwa”, przynajmniej takiego jak nad
I1I Rzesza. W istocie w pomystach politykdw (a raczej awanturnikdw) brzmi nadzieja, ze da sie jakims
sposobem wypleni¢ do nogi czy to homoseksualistéw, czy to Zydéw, ale tez i katolikéw. I owszem,
zagineta pamie¢ o wojnie, w ktorej przez trzydziesci lat dwa odlamy najlepszej i najmadrzejszej
religii pod stoficem usitowaly sie przekonad, ze to oni sa tymi prawdziwymi chrzescijanami, zas
wraza strona jedynie chrzescijanami. Pokdj westfalski moze dzi$ pewnie walczy¢ o stawe z
porozumieniem po bitwie pod Kadesz, alisci z pewnoscia powody zawarcia obydwu paktéw w istocie
sg te same: mnostwo.

Gdyby nie mndstwo, obie mitujace Naszego Pana na Krzyzu Umeczonego, wyrznetyby do nogi
przeciwnikow w imie mitosci blizniego. Alisci mnostwo weszto w parade, po trzydziestu latach
zmagan, ktore w przeliczeniu przyniosty chyba najwieksze zniszczenia w historii kontynentu, w
koncu musieli mndstwo uznac¢ traktatem uznawanym dzi$ za poczatek nowoczesnej Europy.
Zauwazmy, ze doswiadczenie to jakos zatarto sie w swiadomosci, zwtaszcza tych odwotujacych sie do



etyki i moralnosci.

Nie dziwota, ze dzis nikt nie nawotuje wprost do podrzynania gardet i wbijania na pal, ale i za
czasOw waojny trzydziestoletniej nazywano rzecz bardziej omownie. By brzmiato bardziej po...
hmmm... krzescijansku, moze nawet chrzescijansku, lecz kto ustyszal, dobrze wiedzial, co robic.

Dzis$ zdaje sie, ze za wzywaniem do wypalania rozzarzonym zelazem czy wyzywania sie od zboczkow
nie stoja podobne intencje, ale postuchajmy dobrze: maja zostac tylko ci prawdziwi, katoliccy Polacy,
patrioci. A reszta? Na Madagaskar? Spréobujmy znalezZ¢ te koncepcje ratowania kraju/narodu/$wiata,
ktorym mnéstwo nie stoi w poprzek. Ilu zbawicieli méwi, ze trzeba sie bedzie dogada¢ w jakiejs
sprawie i ze w zwiazku tym nie mozna narzuci¢ konkretnego rozwiazania, tylko rzecz wtasnie w
zawarciu owego Srebrnego Traktatu. Ktoren co do koloréw raczej ztotym madgtby by¢, a co do sedna
sprawy (wybaczcie brzydkie stowo, lecz trudno znalez¢ bardziej odpowiednie) - géwniany.

Tak, zdarzaja sie i takie nienormalnosci, ze ten i 0w nawotuje do porozumienia, jeszcze rzadziej do
porozumienia, ktérego ksztalt moze zosta¢ dopiero okreslony, gdy sie porozumiemy, ale to
ewenementy na swiatowa skale, nasze porozumienia sierpniowe. Ktore, jak 6w Srebrny Traktat, obie
strony traktowaly jak straszna kleske ze wszystkimi tego skutkami.

Normalnie nienormalne nawotywania do porozumienia nie dziataja. Gdy polityk czy dziatacz, ktos
gtosny i ustawiony wysoko w hierarchii nawotuje do narzucenia ludziom czegos, choc¢by zycia w
celibacie czy szlachetnej abstynencji alkoholowej, to w istocie opowiada o tym, ze jeszcze nie
rozumie liczby mndstwo. Nie doszedt bowiem do dramatycznych doswiadczen Ramzesa i Muwatallisa
drugich (II?). Nie rozumie, ze tolerancja, zgoda na réznorodnosc¢ to nie wybor pomiedzy czyms
prozaicznym i pieknym, to jest jak komunistyczna definicja wolnosci - uswiadomienie sobie
koniecznosci. Mozemy sie nawalaé¢ kolejne trzydziesci lat czy éwierc tysiaclecia, ale skonczy sie tym
samym.

Dodam jeszcze, ze te rozwazania jakos mi dobrze leza w nurcie SF. My zajmujemy sie zwykle
sprawami absolutnie podstawowymi, szukaniem kwintesencji przyszitej i przeszitej historii ludzkosci,
jej drodze ku gwiazdom i podobnymi gtupotami, dzieki ktérym inni moga nas traktowac jak fragment
kultury B. Bo przecie najwazniejsze i najwznioslejsze jest kombinowanie, jak by tu tych
Hetytow/Egipcjan tak do nogi.
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