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Czy da sie rozbi¢ atom za pomoca miotka? Nie jestem wcale pewien, ilu ludzi zaprzeczy.
Podejrzewam, ze obecnie catkiem spora czes$¢ tych nawet dobrze wyksztatconych podrapie sie w
gltowe. Poniewaz podrapatem sie i ja. Na wszelki wypadek, lecz jednak grzebatem w sieci, szukajac
~efektu piezojadrowego”. Skad taki pomyst? Podobno w trakcie trzesienia ziemi po Smierci Jezusa
miata nastgpic silna emisja neutronéw, podobno to ona ma by¢ odpowiedzialna za powstanie
stynnego wizerunku na Catunie Turynskim.

Tymczasem z punktu widzenia wspdtczesnej fizyki te neutrony nie maja sie skad wzia¢. Wpadibys$ na
pomyst, ze na skutek uderzenia woda zmieni sie w mieszanine tlenu i wodoru? Albo ze na skutek
walenia w miotem w rude zelaza wygonimy z niej tlen i zostanie sam metal? To mniej wiecej podobny
pomyst.

Nawet ma szanse na realizacje, o ile nie chodzi o neutrony, ale o zelazo. GdybysSmy rozpedzili nasz
miot do predkosci w okolicy 4 kilometrow na sekunde, to dostarczytby dos¢ energii czasteczkom
zwigzkéw chemicznych, by rozerwaé wigzania. Co prawda tak zwane neutrony termiczne, ktére w
reaktorze jadrowym wywotuja rozpad jader, maja energie ruchu postepowego bardzo mate, ale tez
dziataja nie jak mtotek, tylko jak tadunek wybuchowy. Energie potrzebne do wywotania reakcji
jadrowej sa na oko jakie$ milion razy wieksze niz te wystepujace w procesach chemicznych. Miotek,
ktorym chcieliby$my robié¢ jadro, musiatby sie poruszac tysiac razy szybciej niz ten, ktéry rozbije
substancje chemiczne na pierwiastki.

To dlatego podszeditem do informacji o neutronach lecacych z ziemi podczas trzesienia z wielkim
sceptycyzmem. W zasadzie pomyst mozna odrzucic jako niedorzeczny, ale dobrze jest sprawdzi¢, czy
nie chodzi tu o jakies zawite zjawiska albo czy czasem czegos nie pomylono. Owszem, istnieje
zjawisko wydobywania sie radonu, ktory znajduje sie w réznych mineratach, i na skutek
mechanicznego oddzialywania, np. skruszenia kamieni, moze on zosta¢ uwolniony.

Kwerenda po necie z uzyciem kilku wyszukiwarek przyniosta troche niespodziewany efekt: zbitka
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stéw ,emisja neutrondéw” i ,trzesienie ziemi” pojawia sie tylko w kontekscie Catunu Turynskiego.
Sadzitem, ze cos pokrecono, ze gdzies obserwowano podobne zjawiska - ale nie. Wyglada na to, ze to
autorski pomyst ,calunologéow”.

Prawdopodobnym tropem wyjasnienia, skad sie to wzieto, jest to stdwko ,piezojadrowy” (efekt).
Tylko Ze chodzi o Sciskanie w warunkach panujacych w na przyktad we wnetrzu Stonica, a nie
podczas trzesienia ziemi.

Konkluzja moze dotyczy¢ tego, jak to jest naprawde z badaniem réznych fenomenéw, jakie bardzo
chetnie nawiedzaja pierwsze strony réznych, jak sie dzi§ méwi, publikatoréw. Czytamy o tym, ze
bierze sie za nie grupa specjalistdw, po czym, jak sie dowiadujemy, co ci spece chcieli, to szczeka
nam opada.

Catun Turynski prawdopodobnie z prawdziwymi badaniami naukowymi - chyba to jest najlepsze
okreslenie - zderzy!t sie dwa razy. Za pierwszym razem to byta ekipa koscielna, i jak sie zdaje,
ustalita cos, co sie dobrze pokrywa z tym, co wybadali naukowcy za drugim podejsciem. Pierwsze
dochodzenie prowadzit biskup d’Arcis Memp i wiemy, ze ustalit, kto zaméwit ptétno, znalazt tez tego,
kto je wykonal, i dowiedziat sie jak. Czemu tego nie opisal? Bo najpewniej wydato mu sie to zupetnie
nieistotne. W kazdym razie rezultat byl jasny: nic cudownego, dzieto ludzkiego pomyslunku i rak.

Rzecz dos¢ charakterystyczna, ze poczatki Catunu Turynskiego sa zazwyczaj opisywane dosc...
skromnie. Tymczasem, jak sie mi wydaje, zapoznanie sie z ta dos¢ dobrze zrekonstruowana historia
jest pouczajace. Czemuz to biskup, miast radosnie pobtogostawié¢ cudowny przedmiot, ktory pojawit
sie w okolicy, okazat sie tak podejrzliwy? Wszak zgodnie z rzymska zasada qui bono, miat bono, aby
relikwia sie dobrze prezentowala, a nie odwrotnie. Z pielgrzyméw i datkéw, jakimi sypia do dnia
dzisiejszego, i biskupowi powinno sie sporo dosta¢. Wiec?

Mamy rok 1537. Kanonicy z koscidtka w Lirey nieopodal Troyes we Francji wystawili na pokaz stynne
dzi$ ptétno. Biskup z pobliskiego Troyes, Henri de Poitiers, irytuje sie. Nie poproszono go o zgode.
Bynajmniej chyba nie chodzi o urazona dume. Gdy pojawia sie tak mocna relikwia, to zdatyby sie
jakies wyjasnienia: skad, od kogo, jaka miata historie. Biskup najprawdopodobniej - analizujac bieg
zdarzen - podejrzewa, ze przesztos¢ cudownego artefaktu skryja mroki nieprzeniknionej niewiedzy.
Podejrzewa to, co najprostsze: zadnej przesztosci nie ma, bo relikwie sfabrykowano niedawno.

Mozna zadac pytanie: a nie byloby politycznie przymknac¢ oko? Wszak mamy i zyski etyczne - ptétno
wzmocni wiare. Za$ odwrotnie, nagtosnienie sprytu wystawiennikéw zadziata przeciwnie. Czemuz to
nasz purpurat byt tak pryncypialny? Mozemy jedynie podejrzewac, ale powdd kazdemu, kto na
religie chodzit, sam sie nasuwa: batwochwalstwo. Oddawanie czci przedmiotom, samodzielnie
wykonanym batlwanom czy cielcom. Rzecz ma gtebsze teologiczne uzasadnienie. Lecz zostawmy je
dla tych bywalcow lekcji religii.

Rozsierdzony purpurat ma mocny i obowiazujacy do dzi§ argument: tego ptétna nie ma ani w
Ewangeliach, ani w tradycji Kosciota katolickiego. Z pewnoscia wiedziat o stynnym mandylionie,
ktory miat by¢ przechowywany w Konstantynopolu, i z ktérym dzis usituje sie utozsami¢ Catun
Turynski. Lecz najwyrazniej podzielal opinie wspoétczesnych historykéw, ze to nie moze by¢ to.
Mandylion miat by¢ wizerunkiem zywego Chrystusa, uczynionym przez niego dla Abgara V, wladcy
Edessy. Ptétno to miato nosi¢ obraz samej glowy Jezusa.

Problem, czy cos jest autentyczne, jest chyba podstawowym w przypadku relikwii. Zas uptyw czasu i
przychodzace z nim wydarzenia powoduja, ze ktopoty mamy z przedmiotami zdawatoby sie
znakomicie udokumentowanymi. Oczywiscie problem, czy istniat 6w veraikon, jest niestychanie
trudny do rozstrzygniecia, poniewaz o poczatkach chrzescijanstwa wiemy naprawde mato. Ale



mieliSmy uwazana za oryginat chuste $w Weroniki (patronki takze fotograféw!) - artefakt z dos¢
dobrze znang historia.

W VI w. byta nazywana Chusta z Kamulii, gdyz przechowywano ja w tym kapadockim miescie. W 574
r. zostata przeniesiona do Konstantynopola (za Wikipedia). Zapewne (moze jednak wczesniej?)
podczas Sacco di Roma w 1527 r., czyli ztupieniu Rzymu przez przez niemiecko-hiszpanskie wojska
Karola V, chusta zostata wywieziona z Rzymu. Co dalej? Catun z Manoppello.

By¢ moze w Manupello znajduje sie wtasnie TA chusta. A moze inna... Nie wiemy, jak relikwia tam
dotarla.

Ta historia ilustruje, czego biskup Henri de Poitiers oczekiwat w momencie pojawienia sie catunu.
Relikwia powinna mie¢ dtuga historie, powinny zosta¢ przedstawione dokumenty albo swiadkowie
Swiadczacy, skad pochodzi. W przypadku naszej chusty wystarczytaby zgodnos¢ z wczesniejszymi
opisami. Skoro taki przedmiot istniat, jesli nawet odnajdujemy go w dziwnych okolicznosciach, to
mamy prawo sadzi¢, ze gdy wyglada, jak powinien, jest TYM. W przypadku calunu istnieje nawet
wyrazna niezgodnosc¢ z biblijnym przekazem, tradycja i wiedza historyczna, a nawet innymi
relikwiami. Chusta z Oviedo jest uznawana za ,sudarium, w ktore zawinieto w grobie gtowe Jezusa
Chrystusa, o czym opowiadaja Ewangelia Lukasza[1], Ewangelia Mateusza[2], Ewangelia Marka[3] i
Ewangelia Jana[4]” (za Wikipedia). Tak wiec owa chusta, ktéra jest po prostu poplamionym krwia
ptétnem, i Catun Turynski, na ktérym mamy takze wizerunek twarzy, tworza juz niepokojace dwa
grzyby w barszczu. Jakze to tak, tu mamy oblicze, tam tylko plamy krwi? Tym bardziej niepokojace,
ze catun musial w takim razie spowija¢ cale cialo, co wydaje sie niezgodne éwczesnym obyczajem.
Co zreszta potwierdza odkrycie grobowca z I w n.e. w dolinie Hinnon. Twarz zmartego byta
przykrywana osobnym kawatkiem materiatu.

Powodow do podjecia dochodzenia byto az nadto. Poza Catunem Turynskim wiemy o przynajmniej
czterech tego typu relikwiach i wszystkie one miaty dtuga historie oraz odpowiednia stawe. W owych
(rok 1537) czasach catun pojawia sie jak krolik z kapelusza.

Nabywca - czy tez zdobywca lub wiascicielem - tkaniny miat by¢ rycerz Geoffrey de Charny,
fundator kosciota w Lirey. Mogt on w jakis sposob uwiarygodni¢ artefakt, opowiadajqc historie jego
pozyskania. Lecz zachowaly sie dokumenty, w ktérych powinien by¢ on wymieniony, gdyby tak bylo,
gdyby faktycznie 6w woj go jakos posiadt... a nic w nich nie ma. Co wskazuje, ze catun pojawit sie juz
po jego Smierci. Za czyim staraniem? Joanna de Vergy, wdowa po dzielnym rycerzu Godfrydzie de
Charney, byla jego pierwszym wtascicielem. I miata ktopoty finansowe oraz - co jest ponoc¢ niezle
udokumentowane - sprzedawata pamigtkowe medale z okazji pierwszego pokazu.

Otoz, jak twierdza obroncy autentycznosci Catunu Turynskiego, nie zachowaty sie zadne dokumenty
ze sledztwa, jakie podjat na takowe dictum biskup Henri de Poitiers. Wszystko, co wiemy, to kilka
zdan z listu (memorandum), ktéry jego nastepca, biskup Pierre d’Arcis, skierowal do awinionskiego
antypapieza Klemensa VII. Pozwole sobie zacytowac za artykutem ,Catun Turynski - fatszerstwo
(nie)dokonane cz. 3” Otdz: ,Jakis czas temu dziekan pewnego kosciota kolegiackiego w diecezji
Troyes, to jest kosciota w Lirey, kierujac sie chciwoscia i nie powodujac sie w zadnym stopniu
poboznoscia, lecz tylko checia zysku, w sposéb peten fatszu i z zamiarem oszustwa wystarat sie dla
swojego kosciola o pewne pldtno chytrze namalowane, na ktérym za pomoca pewnej sztuczki
szalbierskiej przedstawiono podwdjne wyobrazenie mezczyzny, to jest przod i tyt ciata, utrzymujac
przy tym falszywie, ze jest to prawdziwy catun, w ktéry nasz Zbawiciel Jezus Chrystus zostat owiniety
przed zlozeniem do grobu, i na ktérym podobizna catej postaci Zbawiciela jest odci$nieta wraz ze
Sladami Jego ran. Te opowies¢ rozgtoszono nie tylko w krélestwie Francji, ale, rzec mozna $miato, w
calym swiecie, tak ze ze wszystkich stron przybywali ludzie, aby to ptétno zobaczyé. Nie poprzestano
na tym, i by zwabi¢ jak najwieksze ttumy ludzi i wycisna¢ z nich chytrze pieniadze, postarano sie o
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rzekome cuda: w tym celu wynajeto pewnych ludzi, aby gtosili, Ze zostali uzdrowieni w czasie
publicznego pokazu calunu, ktéry w opinii wszystkich mial byé catunem naszego Pana. Swietej
pamieci pan Henryk z Poitiers, biskup Troyes, dowiedziawszy sie o tym i przynaglany przez rézne
roztropne osoby do podjecia jakich$ krokow, co w koncu nalezato do jego obowiazkéw wynikajacych
ze zwyczajnej jurysdykcji, zabrat sie gorliwie do badania catej sprawy i wykrycia prawdy. W koficu po
wnikliwym dochodzeniu i badaniach wykryt szalbierstwo oraz sposéb, w jaki wspomniane ptétno
zostalo chytrze pomalowane, prawde poswiadczyt zas$ ten artysta, ktory je namalowal, a mianowicie,
ze nie bylo ono uczynione w spos6b cudowny, ani tez nam zestane, lecz byto dzietem ludzkie;
umiejetnosci...”

Caly tekst dostepny w necie liczy znakow 2 tysigce i niepokojace 666. Bynajmniej nie zostawia
zadnych watpliwosci co do zdania piszacego.

Warto poczytac o tej historii pojawienia sie cudownego ptétna. Na przyktad tu:

Nie jest to historia z gatunku ptaszcza i szpady, ale raczej dziwnie przypominajaca wspodtczesne afery
gospodarcze. Pojawia sie tam wdowa po dzielnym rycerzu, jej wnuczka, rodzinne powiazania z
papiezem, mamy w sumie trzy sledztwa zakonczone tym samym werdyktem. Przy czym chyba jedynie
pierwsze bylto ,naukowe”, nastepne raczej ,prawnicze”, lecz dobrze wiedzie¢, ze przez dobre
kilkadziesiat lat istniata petna ,jasnos¢ w temacie”. Przesledzimy tez proces stopniowego
uwiarygadniania sie relikwii. C6z, w koncu stala sie dos¢ stara by podchodzi¢ do niej z szacunkiem...

Stawa catunu zaczeta rosna¢ dos¢ niespodziewanie w konicéwce wieku XIX. Secondo Pia wykonat
zdjecia pldtna i na negatywach (podaje sie tu date 28 maja 1898 r.) zobaczyt pozytyw twarzy Jezusa.
Doznat szoku, poniewaz odwrocenie waloru dato bardzo realistyczny obraz. Zapewne pod wplywem
tego odkrycia wzrosto zainteresowanie ptétnem. Yves Delage przedstawit w odczycie dla Akademii
Francuskiej 21 kwietnia 1902 roku wyniki swych badan. Stwierdzil, ze zachowany wizerunek nie jest
malowidtem, ze nie ma znieksztalcen wynikajacych z perspektywy, ze jest to rzeczywiste odbicie
martwego czlowieka. Stawa catunu rosta, kolejne badania potwierdzatly jego autentycznosé,
znaleziono pylki roslin z Palestyny, slady krwi, potwierdzono zgodny z anatomia rozktad odciskdw -
az do roku 1988, w ktorym arcybiskup Anastazio Ballestrero zgodzil sie na datowanie relikwii
metoda wegla C14. Trzy laboratoria daty bardzo zbiezny wynik: ptétno powstato pomiedzy latami
1260 a1390.

Osobna sprawa jest awantura, jaka rozgorzata wokot tego wyniku - mozna w necie sobie to poczytac.
Wyciagnieto szereg argumentow ciezkiego kalibru przeciw wynikowi. Wiele z nich jest klasy owego
promieniowania neutronowego wzbudzonego trzesieniem ziemi. Np. zanieczyszczenia sq zawsze
problemem w datowaniu, lecz przede wszystkim sama zasada okreslania czasu pétrozpadu izotopu
dos¢ skutecznie ogranicza ich wplyw, ale poza tym przeciez opanowanie techniki okreslania wieku
taka metoda wymaga wlasnie znalezienia sposobow na skuteczne pozbycie sie kontaminacji. Gdyby
metoda byta do kitu, setki tysiecy datowan czesto prowadzonych w jeszcze bardziej niesprzyjajacych
okolicznos$ciach byloby funta ktakow warte.

Trudno powiedziec, czy to byt ten moment, gdy stynnej tkaninie zaczeli sie przygladaé sceptycy - ale
w koncu zaczeli. Coz...

Odkryli troche niepokojacych faktéw. Na przyktad brak pytkéw oliwki. Pytki powinny sie znalez¢ w
duzej ilosci, jesli ptétno ,bywato” w Palestynie. Przyjrzano sie tez plamom krwi. Te sa ciagle
czerwone, a krew powinna sczernie¢. Pono¢ to skutek obecnosci bilirubiny, lecz znaleziono tez
czerwony pigment malarski.

Nie, to nie odcisk cztowieka, poniewaz nie zgadzaja sie proporcje. Kazdy, kto uczyt sie rysunku,
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zauwazy np. za wysokie umieszczenie oczodotéw. Oczy powinny sie znalez¢ w potowie wysokosci
twarzy. Niewlasciwe sa proporcje rak i ndg, widac¢ charakterystycznie dtugie palce. Cecha
wyrdzniajaca sztuki sredniowieczne;j.

Stowko juz sie rzekto: znaleziono catun grobowy z okolic I wieku n.e.

Wyglada on zupeknie inaczej niz Calun Turynski. Przede wszystkim sktada sie przynajmniej z dwéch
kawalkow: jak wyzej napisalem, osobnym przykrywano twarz zmartego. Byt to istotny szczegot,
poniewaz ten zabieg pozwalal uratowac zycie cztowieka w letargu. Mégt zdmuchna¢ chuste i wzywac
pomocy. Nie mdgt sie sam wydostac, poniewaz zmartych krepowano zawojami. Jak mozemy wyczytaé
w roznych zrédtach, nie zgadza sie zupehie splot tkaniny. W czasach Chrystusa stosowano proste
wzory, stynny z Catunu Turynskiego splot jodetkowy jest charakterystyczny dla okolic X stulecia.

Ludzie zaczeli samodzielnie kombinowa¢. Kochani, nie zgadzaja sie nam trzy, cztery metody
datowania Catunu. A naprawde zgadzaja sie ze soba! Dane spisane wskazuja na Sredniowiecze,
analiza odcisku wskazuje na cechy sSredniowiecznej sztuki, cechy tkaniny, wreszcie datowanie
radioweglowe, wszystko to méwi, ze sSredniowiecze.

No dobrze, odpowiadaja catunisci, lecz c6z to wszystko wobec faktu cudownosci wizerunku, ktérego
powstania nauka, mimo tylu wysitkow nie potrafi wyjasni¢?

Ekhem... tiaaa...

Jak sie zdaje, wtasciwie kazdemu zdarzylo sie uzyskac¢ efekt Calunu Turynskiego - i niestety prawie
na pewno nie skutkowato to podniostym nastrojem. Prawie kazdy musiat kla¢ brzydkimi stowy, gdy
przysmedzit zelazkiem jakas$ cenna czes$¢ garderoby. Bynajmniej: nie jest potrzebna pewnosé, ze
doktadnie tak Catun powstat. Tym niemniej w necie mozemy znalez¢ troche relacji r6znych
eksperymentatoréw, ktdrzy uzyskali ta metoda bardzo dobre wyniki. Wbrew temu, co znalaztem w
zarliwych filipikach pisanych w obronie autentycznosci calunu, wystarczy, gdy wiemy, ze ,jakos tak”.
Metoda czy technologia nie musi odwzorowac¢ wszystkich wlasciwosci catunu. A to dlatego, ze nie
wiemy doktadnie, jakie przechodzit koleje losu. Odkrycie na tkaninie sladow biologicznych, np. krwi,
nie oznacza nic wiecej niz to, ze catun nig pomazano czy pochlapano. Czy celowo, czy przypadkiem -
nie sposob ustali¢. Inna sprawa, ze krwi tam nie znaleziono.

Z braku latwego i kontrolowanego dostepu do artefaktu nie mozna do konca wierzy¢ ustaleniom na
jego temat. Wiele wskazuje, ze kolejne ,bardzo naukowe” i ,niezwykle kompetentne” zespoty, jakie
mialy sie nim zajmowac, miaty charakter naszej komisji smoleniskiej. Z tej przyczyny nie bardzo
wiadomo, czym nalezy sie przejmowac. By¢ moze faktycznie jest tak, ze - dajmy na to - nadpalenia
ptétna Swieca w ultrafiolecie, a wizerunek nie. Ale by¢ moze tak to widzieli ,eksperci”.

Dlatego wystarczy, jesli wiemy, ze bardzo podobny efekt da wyprasowanie goracym zelazkiem
plaskorzezby. Mamy efekt zabarwienia wtdkien tkaniny jedynie na powierzchni, braku sladéw uzycia
pedzla, efekt negatywu oraz bardzo podobny obraz sladéw w duzym powiekszeniu.

I to bylto by na tyle. Problem z kuglarstwem jest taki, ze gdy sie dowiemy, w jaki sposéb magik
wyciaga krolika z kapelusza, ostaje sie tylko rozczarowanie. Jak wygrzebali wspotczesnie niewierni
Tomasze, w miescie Troyes handlowano starym ptdtnem, byli tam rzemieslnicy trudnigcy sie miedzy
innymi wyrobem pieczeci. Mozemy gdybac i domniemac, czemu ktos wybrat taka wtasnie metode,
czemu chciat uzyskac taki efekt. Lecz nie trzeba wielkiej wiedzy, by uswiadomi¢ sobie, ze ktos
srednio biegly w snycerce mogt bez ktopotu wykona¢ wzoér np. w glinie, ze niepotrzebna byta do tego
zadna specjalna wiedza, najwyzej kilka prob, by wykona¢ wizerunek. Szczegdly nie sg juz wazne.
Moze uzyto kilku zmoczonych warstw materiatu jako podktadu, by uzyskac efekt ,cieniowania”, moze
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to wyszto samo. Nie trzeba tez wielkiej wyobrazni, zeby zrozumie¢, ze motywacja do pracy byta
ogromna. Ze bynajmniej nie byt to akt szczegélny czy $wietokradzki, jesli wziaé pod uwage rozmiar
handlu relikwiami, ktéry trwa do naszych czaséw.

Nic nie wskazuje, by Catun Turynski byt czymkolwiek wiecej niz tym, co wynikto z dochodzen
koscielnych dostojnikow, czyli jedna z licznych sfatszowanych relikwii. Nie ma zadnych znamion
niezwyktosci ani tylko autentycznosci. Jedyne, co wynika z tej historii, to mozliwo$¢ zanalizowania
procesu budowania sie legendy wokot catkiem zwyktych zjawisk, historii czy przedmiotéw. Jedna z
charakterystycznych cech jest to, ze zaczyna sie od sytuacji zupeinie jasnej. Nawet jesli sa jakies
watpliwosci, to bedac poczatkowo na marginesie, narastaja z czasem. Wreszcie poczatkowo
oczywista historia okazuje sie albo zupeknie nie do wyjasnienia, albo poczatkowo nie ma w sobie nic
niezwyktego, dopiero z biegiem lat staje sie sie kompletnie nadprzyrodzona.

Z czasem do kazdej historii, ktéra wydaje sie dos¢ atrakcyjna, doklejaja sie kolejne. Na przyktad do
upadku balonu meteorologicznego w Roswell mamy niezbyt udany filmik z sekcji zwtok kosmitow.
Wczesniej pojawily sie zeznania swiadkow, ktorzy widzieli na miejscu cos, co miato wygladac na
statek obcej cywilizacji. Dzi$ wiemy o tej historii niemal wszystko, potrafimy powiedzie¢, skad
pochodzila tasma klejgca, ktora zostawiala wygladajace na pismo kosmitow slady na listewkach
konstrukgji balonu. Tak, statek kosmiczny byt z listewek. Niczego to jednak nie zmienia - to kosmici i
basta!

Im dalej od zakonczenia II wojny Swiatowej, im wiecej wiemy na jej temat, i tym wiecej
fantastycznych teorii o podziemiach zbudowanych przez hitlerowcow w poblizu Ludwikowic
Ktodzkich. Doktadnie to samo sie dzieje sie w przypadku Catunu Turynskiego. Zapewne w syndologii
- czyli nauce o Catunie Turynskim - jest cos z nauki, lecz faktycznie kolejne ekipy catunistow
wymyslaja coraz to nowe problemy czy tajemnice, i nie ma znaczenia, ze np. wczesne wizerunki
Jezusa ukazuja kogos zupekie niepodobnego do wyobrazenia, ktore trwa do dzis i ustalilo sie
zapewne w okolicy III w. n.e. Nie ma znaczenia, ze nie zgadzaja sie wymiary przodu i tytu ciata na
wizerunku. Powstaja coraz to nowe dowody, np. badacze dopatruja sie odbicia rzymskich monet
potozonych na oczach Jezusa. Dowodow na prawdziwos¢ relikwii bedzie coraz wiecej i wiecej.
Poniewaz niezwyktos¢ ludzi fascynuje, a pokazywanie, ze co$ jest zwykle - nudzi.

Z uplywem czasu ludzie wymyslaja coraz to bardziej fantastyczne teorie. Na przyktad wspomniane
odciski rzymskich monet na oczach Jezusa: dostepne sa w sieci zdjecia Catunu i wida¢ na nich, ze...
niewiele wida¢. To kwestia wiary, ze plamy w cos sie uktadaja. Im wiecej mamy czasu, tym wieksze
prawdopodobienstwo, ze znajdzie sie kolejna wystarczajaco niekompetentna osoba, by wysunac
jeszcze bardziej niedorzeczna teorie. Fizyk by prawdopodobnie nigdy nie wpadt na to, ze podczas
trzesienia ziemi maja by¢ emitowane neutrony, jednak wystarczyto troche poczeka¢, a odpowiedni
ignorant sie znalazl.
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